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РОССИЮ ЛАЛО ЛЮБИТЬ - 
ЗА НЕЁ НАДО БОРОТЬСЯ! 


ТЕРНИСТЫЙ ПУТЬ 


В день трагической годовщины гибели Власова и его сподвижников/2-го 
августа/ нужно еще раз подумать и осознать, что сделали зти люди, в чем 
заключается их подвиг. 

Ни Власов, ни Малышкин, ни Трухин, ни Ьоярский не принадлежали к 
той "внутренней эмиграции", которой было/ и есть/ немало в СССР, к кото¬ 
рой принадлежали столь многие из нас. Многие из нас имели свой дом,свою 
семью, которая представляла собою как бы маленькую крепость против совет¬ 
ского режима, со свято сохранившимися "контрреволюционными" традициями, 
с крепкой стеной, о которую разбивались все мероприятия и призывы совет¬ 
ского режима. 

Власов и большинство его ближайших соратников происходили из сов¬ 
сем другой среды. Они были коммунистами, видными партийными работниками, 
или военными, занимавшими крупные командные посты. Их положение в совет¬ 
ской системе вплоть до последней войны было почетным, прочным и устой¬ 
чивым . 

Что было бы для них естественным, наиболее выгодным и безопасным 
путем, после того, как они попали в плен? 

Либо "отсидеться", а затем, по окончании войны, постепенно вернуть 
свои чины и ордена, как поступили многие их товарищи и поныне благоден¬ 
ствующие в Советском Союзе, либо даже сделать себе карьеру своей "рабо¬ 
той" в плену и в период репатриации, как сделал её генерал от репатриа¬ 
ции, теперешний возглавитель "комитета за возвращение на родину", пресло¬ 
вутый Михайлов. 

Но Власов и его друзья не пошли по этому пути наименьшего сопротив¬ 
ления, ибо считали его путем наибольшего преступления, преступления про¬ 
тив своего народа и своей страны. В определенный момент большинство из 
них было искренними, убежденными коммунистами. Но с течением времени они 
поняли всю ложь коммунизма, все лицемерие и бесчеловечность советской 
системы. Обладая прямой, несгибаемой волей и широким , мужественным серд¬ 
цем, они сделали из этого свои выводы. Они не махнули рукой на все и вся, 
продолжая по инерции тянуть свою генеральскую лямку, получая новые орде¬ 
на и повышения, как это делали и делают многие их коллеги, внутренне ра¬ 
зочаровавшиеся в коммунизме. При первом же удобном случае Власов и его 
друзья бросили ордена и звания в лицо советской власти и вступили на 
путь вооруженной борьбы с ней. 

Это был трудный, тернистый путь. Власов и его сподвижники прекрасно 
понимали, что в конце его, быть может, стоит плаха. Об этом, в минуты от¬ 
кровенности, говорил Власов, об этом говорил и Малышкин. И, все-таки, 
они пошли этой тернистой дорогой, потому что этот жертвенный путь указа¬ 
ла им совесть . 

И вот, еще и еще раз переживая внутренне героическую трагедию Вож¬ 
дей Власовского движения, поневоле задумываешься на вопросом: какой от¬ 
резок их тяжелого жизненного пути был для них труднее - тот ли, на кото¬ 
ром их убила антинародная советская власть, или тот, на котором они уби¬ 
ли в себе коммуниста и осознали антинародность этой власти? 

Так, или иначе, но подвиг Власова и его сподвижников человечески 
велик и исторически значителен. Недаром даже иностранцы пишут о Власове 
и его движении толстые книги. Власов и погибшие с ним власовцы оставили 
в святом деле освобождения России глубокий, неизгладимый след. 

СЛАВА ГЕРОЯМ! 

ШИТО БЕЛЫМИ НИТКАМИ 


Что надо большевикам от свободного мира? - Того отношения, к кото¬ 
рому они привыкли в период до второй мировой войны. Тогда они были лю¬ 
бимчиками либерального мира. Им все прощалось, на их преступления закры¬ 
вали глаза. Роль экспериментаторов в социалистическом планетарном опыте 
была за ними признана и никому в мире не приходило в голову протесто- 


ватъ, когда эти опыты обходились русскому народу в миллионы чело¬ 
веческих жизней. Получилось некое двойное недоразумение ; большевики с 
одной стороны привыкли к полной безнаказанности, а либеральный мир со 
своей стороны полагал, что заключил своего рода джентельменское соглаше¬ 
ние? "мы не протестуем, если большевики режут свой народ, но пусть они не 
лезут за пределы своей страны.” 

Большевики это...соглашение -нарушили -и- отношения испортились. Теперь 
большевики хотят возобновить это соглашение, но уже на расширенной осно¬ 
ве ; "Разрешите нам творить любые преступления на всей той территории,ко¬ 
торая отошла в сферу коммунистического влияния после второй мировой вой¬ 
ны. Мы обещаем, что после этого мы будем пай-мальчиками. 

Большевикам это нужно, чтобы погасить последние опрометчивые надеж¬ 
ды во всех вновь коммунизированных странах. С другой стороны они напуга¬ 
ны тем раздражением, которое наростало против них в свободном мире. Им 
опять до зарезу нужно сыскать всеобщее расположение. 

В этих большевистских усилиях поражает их наглость. Им очевидно 
кажется, что прежние хорошие времена уже. вернулись и свободный мир готов 
всё забыть, всё простить .и стыдливо закрывает глаза в тех случаях,когда 
большевистская ложь так и прет наружу. 

Возьмем, например, обращение о защите мира, под которым, если ве¬ 
рить советским газетам, большевики заставили подписаться 123 миллиона 
своих граждан. В этом обращении большевики утверждают, что советское 
правительство за все время своего существования неотступно придерживалосі 
ленинской формулы о мирном сосуществовании с капиталистическим миром. 
Дальше поясняется, что это сосуществование большевики понимают как пять 
пунктов соглашательской резолюции принятой в Рангуне. Они заявляют, что 
считают для себя святым правилом полное невмешательство в дела других 
стран и уважение к существующим там режимам. 

На самом же деле, на глазах у всего мира,- они запятнали себя неува¬ 
жением к чужим народам,насильственным захватом чужих государств и терри¬ 
торий. Балтийские государства, Польша, Румыния и другие страны средней 
Европы - вот жертвы из большевистского синодика. Зое об этом знают, но 
большевики также знают, что все будут трусливо молчать и никто не решит¬ 
ся возразить. Они видят,'что диамат применим не только в своей стране, 
где рты протестантам и изобличителям завязаны, но и во всем мире, где 
люди слишком трусливы. 

Сейчас большевики превратились в сирен. Они занялись уловлением 
душ. Способы прельщения крайне просты и грубы в своей примитивности. 

Большевики считают себя миротворцами в Корее и в Индокитае, хотя 
войну там раздули именно они. Себе в заслугу они ставят примирение с Ти¬ 
то, хотя в 1948 году в той части Европы почти дошло до драки благодаря 
Жданову, принадлежавшему как раз к той группировке, к которой принадле¬ 
жит нынешний главный заправила Хрущев. 

В то время, как.'Молотов произносил свои примирительные речи в Сан 
Франциско, советские истребители сбили американского разведчика над Бе¬ 
ринговым морем. Казалось бы, что миролюбивому советскому правительству 
надо было в эти месяцы вообще дать приказ своей авиации не прибегать к 
оружию. Нам кажется, что приказ был совсем другим? "А ну-ка сбейте како¬ 
го-нибудь простофилю!" Молотову эта инсценировка была до зарезу нужна. 

И к всеобщему удивлению, вопреки установившейся практике, он заявил,что 
готов заплатить половину убытков. И умиленный свободный мир возликовал:" 
Смотрите, какие миротворцы! Смотрите, на какие уступки они идут! Они не¬ 
сомненно в самой своей сущности изменились! Так советская гнусная прово¬ 
кация претворяется для них в политический капитал. 

От всех их предложений‘за версту разит обманом. Булганин в Женеве 
в первый день сказал?"Давайте, по крайней мере демобилизуем те части,ко¬ 
торые мы отводим из Австрии". С точки зрения военной это полный абсурд. 
Допустим даже, что несколько стрелковых советских полков будут расформи¬ 
рованы и их номера вычеркнуты из списков армии. Кто же из-свободного ми¬ 
ра сможет проконтролировать, что в каких-нибудь Арзамасах, Мелекасах и 
Васюганах большевики немедленно не создадут новых частей взамен старых 
Не предложение, а обман и все-таки мировая пресса спешит написать, что 
большевики конструктивны в своей миролюбивой политике. 

Если в Тегеран и Ялту ездили шармировать старого Джо,который мало 




поддавался на западную лесть и все уступки принимал как должное,то 
роли сейчас в Женеве переменились. На этот раз большевики поехали туда, 
как прелестницы, на предмет соблазнения деятелей свободного мира.Главной 
одалиской взяли "укова. Беда, конечно, с Хрущевым. Этот шут всегда что- 
нибудь бахнет невпопад. По его словам, маршал Жуков, с болью в сердце, 
отказался от похода в Закс, куда должна была пойти его дочь записаться, 
лишь бы не упустить случая, повидаться со своим, будто бы,закадычным 
приятелем президентом Соединенных Штатов. Непонятно почему девице Жуко¬ 
вой так приспичило, идти записываться. Неужели нельзя было отложить 
свадьбу на неделю. С другой стороны, ведь тот же Жуков для приятельской 
встречи мог бы и в другое время слетать в Соединенные Штаты. В Женеве 
его присутствие необходимо скорее как представителя того военного кулака, 
который большевики пока держат за спиной. 

Приходится так подробно останавливаться на всех этих мелочах, что¬ 
бы показать какими по существу негодными и наглыми средствами ведут свою 
игру большевики и страшно подумать, что представители свободного мира 
могут попасться на удочку, могут не разгадать большевистский обман,кото¬ 
рый так очевиден, так ясен для каждого из ушедших из Советского Союза. 

ЮРИЙ МЕЙЕР 

ЧТО ПОКАЗАЛА КОНФЕРЕНЦИЯ ЧЕТЫРЕХ ДЕРЖАВ В ЖЕНЕВЕ 

23 июля закончилась конференция руководителей правительств ' 4-х 
держав в Женеве. Эта конференция бывших союзников по минувшей войне,про¬ 
веденная на так называемом "высоком уровне", является первой за 10 лет 
после Потсдамской 1945 г. За время минувшей войны было проведено три 
аналогичных по уровню конференции с участием советских представителей: 
Тегеранская 1943 г., Ялтинская 1945 г. и Потсдамская 1945 г. Как известно 
все эти конференции сопровождались важными решениями, предопределившими 
развитие главнейших военных событий войны и последующий начальный период 
послевоенного времени. В широких кругах общественности и среди ряда от¬ 
ветственных политических деятелей свободного мира, в Англии, Франции и 
Западной Германии в особенности, распространены были надежды, что и ны¬ 
нешняя Женевская конференция закончится принятием решений аналогичных 
по своему значению решениям трех предыдущих. Подобно тому как три первых 
разрешили военные проблемы 2-ой мировой войны, ожидалось, что нынешняя 
разрешит главнейшие проблемы "холодной"войны и мирного "сосуществования” 
двух систем: коммунистического блока и свободного мира. 

Эти надежды предопределили как самый созыв Зленевской конференции 
1955 года, так и стремление представителей трех держав свободного мира 
добиться положительных результатов конференции. После того, как за истек¬ 
шие 10 ле-т все попытки ослабления напряжения переговорами на конферен¬ 
циях на "низшем уровне" - с участием министров иностранных дел - конча¬ 
лись неизменной неудачей, возникло представление, что лишь переговоры на 
"высшем уровне" могут дать выход из создавшегося положения. О силе этих 
оптимистических ожиданий свидетельствует тот факт, что при недавних вы¬ 
борах в английскую палату консервативная партия включила в свою внешне¬ 
политическую программу обещание/аналогичное обещаниям оппозиции/ доби¬ 
ваться конференции на"высоком уровне". Интересно, что инициатором этой 
идеи на Западе являлся бывший премьер Англии Уинстон Черчилль, выдвинув¬ 
ший эту идею еще в 1952 г./при жизни Сталина/ и неуклонно к ней стремив¬ 
шийся и в послесталинский период. Те же тенденции характеризовали настро¬ 
ения общественности во Франции и Западной Германии. 

Наряду с этим надо отметить, что до самого последнего времени на¬ 
дежды на возможность разрешить проблемы "холодной" войны при помощи кон¬ 
ференции на "высоком уровне" были весьма,весьма слабые в некоторых ответ¬ 
ственных политических кругах Запада, особенно в США. Глухие отклики со¬ 
ветских руководителей на неоднократное зондирование почвы для встречи 
глав правительств, как при Сталине, так и в маленковский период, наряду 
с неизменной линией советской внешней политики на Берлинской и Женевской 
конференциях 1954года, заставляли ответственных американских руководите¬ 
лей скептически относиться к возможности успеха конференции даже и на 
"высшем уровне" . 




Тем не'менее, желание использовать все возможности для ослабления 
напряжения предопределили то, что при первых же признаках ослабления аг¬ 
рессивности курса советской внешней политтси/заключение договора с Ав¬ 
стрией, урегулирование взаимоотношений СССР-Югославия, новый советский 
проект о разоружении, новый тон советских деклараций .и нот/,вопрос о 
конференции на "высоком уровне" был поставлен на повестку дня. Согласие 
советского правительства на эту встречу, в ответ на предложение западных 
держав, сделанное в мае этого года, позволило провести, наконец, давно 
ожидавшиеся переговоры. 

Каковы же оказались результаты этой конференции? 

Сообщения западной и советской прессы в процессе самой конференции 
были полны описаний особенно дружественной атмосферы встречи и перегово¬ 
ров глав четырех правительств. Действительно, новый тон выступлений и 
заявлений советских представителей, без традиционных советских методов 
заушательства и ругани своих противников, является отличительной чертой 
этой конференции от предыдущих встреч на "низшем уровне". Однако, надо 
констатировать, что пока только этим, в основном, и ограничилось отличие 
последней конференции от предыдущих. Заключительное сообщение о конферен 
ции, несмотря на оптимистический тон его, своим содержанием свидетель¬ 
ствует, что никакого фактически прогресса в сближении точек зрения обеих 
сторон не произошло. Женевская конференция должна быть продолжена еще в 
октябре. Министры иностранных дел 4-х держав, в течение 10 лет ненашед¬ 
шие общей позиции по важнейшим проблемам современности, должны разрабо¬ 
тать новые положения по объединению Германии, безопасности и разоружению 
т,е. по тем же вопросам, которые обсуждались на нынешней конференции и 
по которым обнаружились разногласия. • 

Таким образом, по сути никаких реальных результатов на конференции 
достигнуто не было и единственным ее достижением можно считать вежливый 
тон советских представителей при отклонении ими предложений держав сво¬ 
бодного мира. 

Оценивая причины отсутствия этих результатов, можно утверждать,что 
их никак нельзя отнести на счет недостаточно высокого уровня советского 
представительства. Хрущев, Цулганин, Молотов и маршал жуков представляли 
собой четверку, которая в нынешний момент несомненно является элитой 
советского "коллективного" руководства. 

Нельзя также отнести эти причины за счет неуступчивости западных 
держав. Ряд предложений президента Эйзенхауэра и премьера Идена подчер¬ 
кивают искренность стремлений к ослаблению напряжения и дают советской 
стороне гарантии безопасности. Предложение президента Эйзенхауэра об 
обмене военными планами между СССР и США и разрешении самолетам обеих 
сторон производить воздушные снимки над территорией другой стороны,ясно 
подчеркивает искренность стремлений США к ослаблению напряжения. 

Основная причина отсутствия успехов конференции заключается в том, 
что за внешним фасадом советской, будто-бы новой внешнеполитической ли¬ 
нии, остается неизменная старая коммунистическая политика стабилизации 
сферы коммунистического влияния, подрыва обороноспособности свободного 
мира и подготовки к решительному столкновению, которое придет за времен¬ 
ной передышкой. С другой стороны, в отличие от прежних конференций "вы¬ 
сокого уровня"/Тегеранской, Ялтинской, и Потсдамской/,теперь ответствен¬ 
ные руководители западных держав более отчетливо представляют себе сущ¬ 
ность советской политической игры и опасности капитуляции перед домога¬ 
тельствами тоталитарных устремлений коммунизма. Эти два момента во всту¬ 
пительных речах президента Эйзенхауэра и председателя совета министров 
СССР Булганина проявились с исключительной ясностью. 

Так, вступительное заявление Эйзенхауэра констатировало;" Нет сом¬ 
нения, что между нашими народами имеются различия в философских убежде¬ 
ниях, которые во многих отношениях несовместимы.Что бы мы ни сказали,что 
бы мы ни сделали здесь - этого не изменить". 

Эти слова далеки от мечтаний англо-американских руководителей вре¬ 
мени войны; обратить "доброго старого Джо" в хорошего демократа. Задача, 
которую теперь поставил американский президент перед совещанием, была 
более ограничена;"Не всегда необходимо, чтобы люди одинаково думали и 
веровали для того, чтобы они могли совместно работать." 

Такое сотрудничество по разрешению ряда конкретных проблем и было предло 



жено западной стороной. 

Программное заявление Булганина не внесло нового в установившуюся 
линию советской внешней политики. Запрещение и уничтожение атомного ору¬ 
жия,- создание в Европе системы коллективной безопасности, вывод иностран¬ 
ных войск из Германии, ликвидация Западно-Европейского Союза и Северо- 
Атлантического договора, вывод иностранных войск с территорий европейских 
государств/т.е. ликвидация американских военных баз в Европе/,повторяли 
все те постоянные требования, которые неоднократно были формулированы 
советскими представителями. Эти предложения были лишь дополнены незначи¬ 
тельными уступками: принятием западного плана сокращения обычных вооруже¬ 
ний, при условии отказа США от атомного оружия; согласием на полноправ¬ 
ное участие США в "европейской системе коллективной безопасности",чего 
не допускал Молотов еще на Берлинской конференции; постепенностью ликви¬ 
дации оборонных союзов Запада и согласием на параллельную ликвидацию 
Варшавских соглашений восточного блока. По мнению Цулганина, лишь приня¬ 
тие этих предложений создало бы "предпосылки для объединения Германии на 
мирных и демократических началах". Проблема объединения Германии теперь 
определялась Булганиным, как еще "несозревшая и требующая постепенности 
вё-осуществ-ления" . 

Объединение Булганин предлагал начать с установления связи между 
правительствами обеих Германий и привлечения немецкого коммунистического 
правительства к международным переговорам по германскому вопросу. Таким 
образом, обходя вопрос о свободных выборах и затягивая объединение Герма¬ 
нии, Булганин стремится выдвинуть в первую очередь на международную аре¬ 
ну правительство Восточной Германии. 

В противовес предложению представителей западных государств,выдви¬ 
нувших германскую проблему на первое место, советское предложение стре¬ 
мится добиться в первую очередь ликвидации оборонительных союзов Запада, 
упразднения американских заморских баз, запрещения вооружения Западной. 
Германии в рамках Парижских соглашений, не давая даже согласия на прове¬ 
дение свободных выборов в Восточной Германии. 

На этом главном противоречии, так и неразрешенном до конца конфе¬ 
ренции, фактически и застыли переговоры. Совещание министров иностранных 
дел, которому было поручено выработать общие согласованные рекомендации 
для сближения точек зрения, не пришло к положительным результатам. Навис¬ 
ший 22 июля надконференцией острый кризис был внешне выправлен последним 
совещанием глав правительств, на котором было подписано общее коммюнике 
с наказом министрам иностранных дел 4-х держав заняться неразрешенными 
проблемами объединения Германии и безопасности в октябре этого года.Про¬ 
блема же разоружения была передана в ООН, где она безуспешно обсуждалась 
долгое время и до этой конференции. 

Наконец, необходимо отметить, что слабые попытки западных предста¬ 
вителей поднять вопрос о порабощенных коммунизмом европейских сателлитов 
СССР и подрывной роли международного коммунизма, представителями СССР с 
решительностью были отведены из программы обсуждения с мотивировкой,что 
это есть "вмешательство во внутренние дела чужих народов".Этот вопрос 
больше не поднимался, повидимому из опасения создать безвыходное для 
конференции положение. 

Таков был ход и содержание главных событий минувшей конференции. 

Наряду с этим негативным результатом, который не могут скрыть и 
оптимистические тона официальных сообщений, предназначенных для успокое¬ 
ния общественности, конференция несомненно содействовала временному ос¬ 
лаблению напряжения в "холодной войне" двух систем. Вежливый и умеренный 
тон советских выступлений, учтивые встречи и приемы советской делегации 
в отношении западных представителей и особенно президента Эйзенхауэра/ 
для которого было даже проведено включение в состав делегации маршала 
Жукова, прежнего боевого соратника президента/,несомненно содействовали 
разряжению международной атмосферы. Именно это обстоятельство определя¬ 
ется в комментариях западной прессы, как главное положительное достижение 
конференции. 

К сожалению, большинство этих комментаторов упускает из вида поста¬ 
вить два важных вопроса, ответы на которые существенно меняют оптимисти¬ 
ческую оценку значения ослабления напряжения в "холодной войне" . Вопросы 
эти следующие: 


1. Какими факторами реального значения подкреплено психологическое 
ослабление напряжения в "холодной войне"? 

2. Кому более выгодно на текущем этапе прекращение "холодной войны" 
и временное установление мирного сосуществования? 

Ответ на первый вопрос, в свете событий минувшей конференции и ана¬ 
лиза основных корней советской внешней политики гласит: лишь улыбки и 
вежливый тон советских представителей на конференции. Однако, из прошло- 
го точно известно, что улыбки и дружеская атмосфера при заключение пакта 
Сталин-Риббентроп в 1939 г., пакта развязавшего войну в Европе,были еще 
более сияющими, чем теперь в Женеве. О ценности же советской подписи на 
пактах о ненападении, могут свидетельствовать судьба договора о ненапа¬ 
дении с Финляндией в 1939 г. и соглашения о Корее в 1950 году. 

Ответ на второй вопрос также очевиден, как и на первый. Можно с 
определенностью утверждать, что ослабление напряжения в"холодной войне" 
выгодно и крайне необходимо на нынешнем этапе именно Советскому Союзу. 
Нарастающие успехи свободного мира в "холодной войне", неустойчивость 
внутреннего положения в коммунистическом "коллективном" руководстве, тя¬ 
желое экономическое положение как в сельском хозяйстве, так и в промыш¬ 
ленности, предопределяют необходимость для СССР передышки в её ведении. 
Временный .перерыв коммунистической экспансии и передышка для сбора сил 
и средств к неизбежному последующему наступлению - причина нынешнего со¬ 
ветского "миролюбия". Подобно тому, как в военной операции перерыв бое¬ 
вых действий всегда выгоден слабеющей стороне, так и в "холодной войне”) 
ведущейся коммунизмом против свободного мира, войне, которая никогда не 
может быть им прекращена пока коммунизм остается коммунизмом, ослабление 
международного напряжения на данном этапе выгодно лишь советской стороне. 
Оно развязывает руки КПСС для укрепления своего поколебленного положения 
внутри страны и ослабляет внутренние силы противодействия режиму. 

Поэтому, закончившуюся Женевскую конференцию, на которой советские 
представители не поступились ничем в пользу свободного мира,но смогли 
добиться смягчения напряжения в "холодной войне",приходится считать Оче¬ 
редным успехом советской внешней политики. 

"Еженедельный Обзор важнейших событий в СССР" 

Издание Института по изучению истории и 

культуры СССР. № 64-65 Н.Я.ГАЛАЙ 

ДВЕ ТОЧКИ ЗРЕНИЯ 
/американская и эмигрантская/ 

Что конструктивное сотрудничество антикоммунистически эмиграции с 
антикоммунистическим свободным мир.ом есть предпосылка совершенно необхо¬ 
димая для успешной борьбы с коммунизмом, понимает и каждый эмигрант и 
те представители свободного мира, которые этой борьбой интересуются*/Я 
не говорю "занимаются" или"борьбу ведут",ибо далеко в этом не уверен/. 

Что этого сотрудничества нет, хотя и говорится о нём очень много,- 
это знают все, кто хоть сколько-нибудь внимательно следит за всем проис¬ 
ходящем в деле борьбы с коммунистической агрессией. И, естественно,ищут 
причины, препятствующие установлению этого сотрудничества. 

Эмигранты во всём обвиняют американцев, американцы - эмиграцию,но 
обвинения дела не исправляют, а только усиливают взаимные расхождения, 
от которых только страдает дело борьбы с коммунизмом, к которому совер¬ 
шенно искренно стремятся и одни.и другие. 

А большевики умело использовывают это расхождение, всячески стара¬ 
ются его углубить и, тихой сапой, занимают одну позицию за другой. 

Положение создается угрожающее, всё дело борьбы с большевизмом и 
защиты от коммунистической агрессии ставится под вопрос. 

Что же мешает наладить столь необходимое сотрудничество? 

Ответ на этот вопрос может быть только один: различные точки зре¬ 
ния свободного мира/американцев в первую очередь/ и эмиграции на самую 
сущность всего происходящего, а отсюда вытекают и различные точки зрения 
на методы борьбы. 

Представьте себе, что перед консилиумом врачей сложный и опасный 
случай какой-то неисследованной болезни. Одна группа врачей,влиятельных, 
располагающая возможностями применить любой метод лечения, не считаясь 


с материальными затратами, ставит один диагноз и, в зависимости от 
него, приписывает соответствующие лекарства и режим. 

Другая группа, имевшая возможность наблюдать эту болезнь непосред¬ 
ственно, а не на основании сведений из третьих рук и теоретических рас- 
суждений, как первая группа, или даже перенесших эту болезнь на себе,ста¬ 
вит диагноз совершенно другой и держится мнения противоположного, как о 
характере болезни, так и о методах её лечения. 

Одни рекомендуют грелки, другие - пузырь со льдом, одни - слабитель¬ 
ное, другие - закрепительное, одни - возбуждающее, другие - успокаивающее. 

Что будет с больным в таком случае, догадаться не трудно: "залечат 11 
есть хорошее выражение для такого случая в русском языке. 

События последних лет дают всё больше и больше оснований к тревоге, 
как бы не "залечили" и дело борьбы с коммунизмом при столь различных 
точках зрения на самую сущность коммунизма и на способы борьбы с ним,ка¬ 
кие существуют у двух необходимых партнеров в этой борьбе; свободного 
мира и эмиграции. 

А что эти точки зрения не только совершенно различны, но не редко 
и диаметрально противоположны, доказывать сколько-нибудь внимательному 
и вдумчивому наблюдателю нет никакой надобности. 

Достаточно хоть бегло оглянуться лет на пять назад и проследить 
высказывания представителей свободного мира по вопросу борьбы с коммуниз¬ 
мом, чтобы убедиться, как всё больше и больше углубляется расхождение во 
мнениях между эмиграцией и свободным миром и как всё больше и больше та 
деятельность, свободного мира, которую некоторые называют "борьбой с ком¬ 
мунизмом" ,соскальзывает на пути, для коммунизма не только не опасные,но 
не редко и прямо выгодные и полезные . 

Еще не так давно свободный мир считал большевизм-коммунизм "специ¬ 
фической русской болезнью",не делая никакой разницы между большевизмом 
и коммунизмом, как это делают теперь разные "специалисты", самоуверенно¬ 
успокоительно заявлял, что "он для нас не опасен". 

Эмиграция же, полностью разделяя точку зрения,что большевизм и ком¬ 
мунизм одно и тоже, не считала его "специфической русской болезнью",не 
верила тому, что он для свободного мира "не опасен" и настойчиво преду¬ 
преждала о грозящей опасности. 

Но... .человек всегда охотнее верит в то, во что хочет верить, а по¬ 
тому свободный мир оставался и глух и нем к предостерегающему голосу эми¬ 
грации, в агрессию коммунизма не верил и о ней старался даже и не думать. 

И только события в Польше, Чехословакии,Румынии, Китае,когда захват 
их коммунизмом стал печальным фактом/который легко можно было предотвра¬ 
тить/, заставил свободный мир насторожиться и более внимательно отнестись 
к тому, что происходит за железным занавесом.Но, к сожалению, не ко мне¬ 
нию эмиграции. 

Угроза стала слишком конкретной, чтобы от неё можно было отмахи¬ 
ваться, а потому и появился повышенный интерес к совершенно очевидному 
распространению этой "специфической русской болезни" на вовсе нерусские 
народы и начали искать причины это распространения. 

С мнением же эмиграции, как сказано, не особенно считались, не до¬ 
веряя её объективности. 

Об этом нам, эмигрантам, конечно, надо сожалеть, но обвинять за 
это свободный мир трудно. Надо понять, что он имел известные основания 
и психологические предпосылки для того, чтобы брать под сомнения выска¬ 
зывания и советы эмиграции. 

Не нужно забывать, что Россия в 1917 году предала союзников,одно¬ 
сторонне выйдя из войны. В причинах этого выхода американцы слабо разби¬ 
раются. Факт же выхода, благодаря которому война затянулась и потребовала 
лишние жертвы, помнят хорошо и,конечно, это особенных симпатий к России 
не вызывает. А о том, что войну фактически прекратили не большевики, а 
их противники, услужливо напоминает большевистская пропаганда,объясняя, 
что Брестским миром, за который обвиняют большевиков, было оформлено то, 
что сделано их предшественниками и большевики никакой ответственности 
нести за это не могут, ибо получили от своих предшественников уже разло¬ 
жившуюся и небоеспособную армию/по чьей вине, конечно, не говорится/. 

А вот, когда, в последнюю войну, большевики были союзниками амери¬ 
канцев, то боролись до победного конца и из войны не вышли.Так говорит 



большевистская пропаганда и несомненно оказывает известное влияние 
на рядовых американцев, в смысле симпатий к "верному союзнику"-большеви¬ 
кам и тем самым затрудняет всякую антикоммунистическую деятельность. 

С другой стороны, многолетняя пропаганда во всём мире против само¬ 
державного режима в дореволюционной России, в которой выпячивались и раз¬ 
дувались его отрицательные стороны, которых было не мало, и совершенно 
замалчивались стороны положительные, которых было много, создала пред¬ 
ставление о России, как о стране бесправия, еврейских погромов,распути- 
новщины, самоволия и страшных контрастов роскоши и нищеты. Такая картина, 
конечно, особенных симпатий к доболыпенистской России во всём мире выз¬ 
вать не могла. А если к этому прибавить, что известные круги совместно 
с большевистской пропагандой представляют борьбу с большевиками,как борь¬ 
бу за восстановление до большевистской России, то понятно,насколько тяже¬ 
ло сделать эту борьбу популярной в широких кругах свободного мира. 

С третьей стороны, значительная часть новой и старой эмиграции, с 
формальной стороны, есть коллаборанты с немцами во время последней войны. 
Разбираться в причинах этого и коллаборантства" свободный мир начинает 
только в последнее время, да и то медленно и неуверенно и совершенно ес¬ 
тественно, что к высказываниям и советам вчерашних "коллаборантов"отно- 
сится и относился с большой долей недоверия и настороженности, забывая 
в то же время, что в настоящей борьбе с большевизмом он - свободный мир- - 
сам сотрудничает также с немцами. 

С четвертой стороны, наконец,весь мир всегда с тревогой и недове¬ 
рием смотрел на огромное государство Россию-СССР, видя в нём потенциаль¬ 
ного противника военного и конкурента экономического. 

Перспектива видеть Россию слабой, а,еще лучше, её расчленение и 
исчезновение как великой державы, очень соблазнительна для всего свобод¬ 
ного мира, чтобы не иметь много сторонников, как среди рядовых граждан, 
так и среди руководителей его политики. 

Попробуйте перенестись в положение тех людей, на долю которых выпа¬ 
ло искать способов с неизвестной, но определенной опасностью, идущей из 
Россци-СССР, учесть все, приведенные выше, факторы - и станет понятным, 
почему точка зрения свободного мира на разрешение так называемого "рус¬ 
ского вопроса", так расходится с точкой зрения общероссийской эмиграции, 
которая твердо стоит на позициях единства своей многоплемённой и много¬ 
национальной, но общей родины, категорически утверждает, что коммунизм- 
большевизм/между которыми она не делает разницы/ не есть "специфическая 
русская болезнь", а мировое зло, одинаково присущее всем народам, и что 
никакого угнетения народом русским других народов в СССР нет. 

Это обстоятельство/различие точек зрения/ учла большевистская про¬ 
паганда и тонко ведёт свою работу по недопущению какого-либо подлинного 
сотрудничества эмиграции и свободного мира. 

Теория, что "большевизм есть замаскированный русский империализм", 
утверждение, что русский народ держит в порабощении все народы СССР,кото¬ 
рые де стремятся от этого порабощения избавиться, высказывания, что пар¬ 
тия и правительство в СССР не одно и тоже, а борющиеся между собою силы, 
рассказы о том, что в СССР "марксизмом и не пахнет" - всё это препятству¬ 
ет подлинному сотрудничеству эмиграции и свободного мира и является во¬ 
дой на большевистскую мельницу, ибо этими "теориями" подтверждается оши¬ 
бочная установка свободного мира в "русском вопросе" и лживая пропаганда 
сепаратистов и тем делается очень трудным сотрудничество эмиграции с ан¬ 
тикоммунистическими силами свободного мира, чего большевики боятся боль¬ 
ше всего на свете. 

К сожалению, приходится констатировать, что высказывание этих "те¬ 
орий" не является привилегией большевистской агентуры, попутчиков и само¬ 
стийников, да малоосведомленных политиков свободного мира. 

Грешны и некоторые общероссийские эмигрантские группировки в,если 
не полном, то частичном подтверждении этих "теорий",что, конечно,только 
укрепляет свободный мир в его уверенности, что выбранная им в "русском 
вопросе" линия правильна. 

Можем ли мы, учтя всё вышеизложенное, обвинять во всем американ¬ 
цев? Не следует ли нам объективно и критически посмотреть и на самих 
себя? 

У Толстого есть хорошее выражение:"ложь молчанием",которую он счи¬ 
тает одним из худших видов лжи. 


Это выражение я часто вспоминаю, наблюдая "политическую деятель¬ 
ность" нашей эмиграции, которая не редко соскальзывает на молчалинское 
"смею ль я свое суждение иметь" и или молчит или поддакивает в ответ на 
нелепости и чушь несусветную, исходящие из уст "знатоков русского вопроса'. 

Прямое ли это угодничество и прислужничество или только излишняя 
"вежливость" - это дела не меняет. Но что авторитет эмиграции умаляет - 
это несомненно. 

"Население СССР благодарно большевикам за то, что они восстановили 
границы Империи Петра Великого "- изрекает один "знаток", долголетний 
посол в Москве. 

"Другой "знаток",изучивший СССР, живя в Москве, сообщает, как там 
"люди молятся, сидя на скамьях и перебирая четки 

Бея эмиграция это читает ~ у отлично знает и подлинные границы Импе¬ 
рии Петра Великого и то, что в России в церквах не сидят и четок не пере¬ 
бирают, но...молчит. А кое-кто и поддакивает, восхваляя глубокое понима¬ 
ние "русского вопроса" и знание России этими "знатоками" . 

В результате, авторитет "знатоков" и их уверенность в собственной 
непогрешимости повышается, а предостерегающий голос эмиграции не слышится 

Когда же "знатоки" додумываются до мысли соединить в одно для борь* 
бы с большевизмом общероссийскую эмиграцию и самозванных расчленителей, 
разных "президентов" и "министров" - со стороны эмиграции должного отпора 
против этой логической и психологической нелепости не встречается. 

Разные принципиальные "соглашатели" и демократические молчалины 
угодливо летят "сговариваться" с разными самозванцами и проходимцами и 
толкут воду в ступе уже не один год,называя это "борьбой с большевизмом" 
и за голосом этих молчалиных подлинного голоса эмиграции не слышно. 

Не потому ли это так получается, что мы стали отходить от дела 
борьбы с болыпевизмом-коммунизмом и забыли одно слово: "принципиальность" 
и четкую и ясную стратегическую линию заменили манёврено-тактическими 
зигзагами, в которых и сами запутались. Запутались, надо признаться осно¬ 
вательно и распутаться будет не легко. 

Но распутаться совершенно необходимо, если только мы искренно же¬ 
лаем что-либо сделать. И если для этого надо будет отмежеваться от неООль 
шого числа молчалиных -"конъюнктурщиков"- жалеть об этом нечего. 

Вместо же обвинения американцев в непонимании русского вопроса,на¬ 
до постараться доказать им ошибочность их установок в этом вопросе и убе¬ 
дить, что интересы свободного мира и общероссийской эмиграции полностью 
совпадают и имеют своей целью уничтожение болыпевизма-коммунизма во всём 
мире. 

А когда это уничтожение произойдет, честно предоставить возможное! 
самому населению решить все без исключения вопросы своей будущей жизни,в 
том числе и вопрос совместного государственного существования разных на¬ 
родов России, ничего заранее не предопределяя и ничего не навязывая. 

Но для этого всего нам, эмиграции, надо "сметь своё суждение иметь 

Тогда и только тогда исчезнет разница "точек зрения", американской 
и эмигрантской, и слова "борьба с большевизмом" можно будет писать без 


ковычек. 


АНДРЕЙ ДИКИЙ 


К ВОПРОСУ О БОРЬБЕ С КОММУНИЗМОМ 
/ окончание / 


Анализируя в первой части этой статьи вопросы о путях борьбы с 
коммунизмом, мы констатировали тогда наличие в арсенале, политических 
средств борьбы с ним возможности двух порядков. Средства для поражения 
самой государственной структуры СССР,т.е. воздействие по национальным 
скрепам многонационального советского государства, в виде пропаганды и 
поддержания сепаратных, центробежных движений разных народов СССР,-пред¬ 
ставляют возможности первого порядка. 

Воздействие по социальным скрепам советского общества,т.е. подрыв 
и взрыв построенного коммунизмом социального строя, в результате чего пре 
изошло бы падение коммунистического режима и ликвидация власти компартии, 


средства второго порядка. 

Из анализа опыта минувшего 


Гражданская война 1917-1920 гг.,исто- 
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рии внутренних восстаний в СССР до II мировой войны,событий.II ми¬ 
ровой войны и из опыта нынешней -"холодной"войны - установили мы/см. І-ю 
часть статьи/ весьма слабый, вернее сказать ничтожный, эффект при исполь¬ 
зовании в борьбе с коммунизмом средства воздействия по национальным скре¬ 
пам СССР, т.е. удар лишь по его государственной структуре. Тот же анализ 
минувшего в отношении опыта использования средств борьбы второго порядка: 
воздействия по социальным скрепам советского общества, свидетельствует, 
на примерах минувшего и ведущейся сейчас холодной войны, о громадных по- 
■тенциал'ьных возможностях в этих средствах борьбы заключающихся . 

Однако, сделанный нами для прошлого времени и для ведущейся холод 
ной войны вывод, что попытки применения средств воздействия первого поряд 
ка/ставка на сепаратизм/ оказывались малодейственными, а трата сил и 
средств в этом направлении малопродуктивным усилием, заставляет дополнить 
анализ вопросом? какое значение имеет применение этих средств в случае 
возникновения "горячей" войны с СССР? 

Вопрос этот требует полной объективности для ответа. Для каждого 
убежденного антикоммуниста, каким бы врагом шовинистического национализма 
и самостийности он не был, коммунизм является абсолютным и худшим злом, 
чем расчление России,т.к. он губит все духовные ценности - мораль,религию 
этику - и самого русского народа. Если бы этот путь сулил скорейший конец 
коммунизма, то ни один русский антикоммунист не имел бы морального права 
отвергнуть принятие этого пути. 

В настоящее время в ответственных и даже правительственных кругах 
свободного мира имеет сильное влияние точка зрения, что для борьбы с ком¬ 
мунизмом, в случае если "холодной" войне суждено будет превратиться в 
"горячую", ставка на сепаратизмъ! нерусских народов СССР обеспечивает боле 
легкую победу в тяжелой борьбе с мощной военной машиной коммунизма."Эти 
тенденции и представления базируются на использовании эмигрантских само¬ 
стийных политических течений, подкрепляются шумливой пропагандой этих кру 
гов, развиваются в меморандумах так называемых самостийных, опереточных 
"правительств" в изгнании. 

• Сущность всех этих концепций может показаться иностранцам на первы. 
взгляд соблазнительной. Нерусские народы России/ныне СССР/ имеющие уже и 
в рамках СССР свои государтсвенные образования/федеративное построение го 
сударства/, расположены все на переферии СССР. Доступ к ним - наиболее 
легкий. Отрыв населения этих республик от СССР, составляющего около 47% 
'численности общего населения СССР, ослабляет, по мнению сторонников этой 
теории, настолько центральное ядро коммунизма, что выигрыш вооруженной 
борьбы обеспечивается. 

Вышеприведенная концепция является наиболее серьезной и потому над 
лежит рассмотрению. Б1ы оставляем вне нашего анализа теорий зоологических 
национализмов, сеящих ненависть к русскому народу, олицетворяющих комму¬ 
низм с "русскостью", манипулирующих дутыми статистическими данными и высо 
санными из пальца теориями псевдо-историков политиканов, теорий почерпну¬ 
тые ими в розенберговской политической лаборатории,т .к . эти теории могут 
представлять интерес лишь для врачей неврапатологов, а не политиков. 

Методом анализа этой проблемы должен быть вопрос: как отразился бы 
на военном потенциале СССР отрыв от него всех нерусских республик,если бы 
этот отрыв мог быть произведен военной силой. Иначе говоря, вопрос сводит 
ся к определению - какую роль в военном потенциале СССР играет РСФСР и 
русский народ? 

Как известно, оценку военного потенциала каждой страны приходится 
производить по трем основным факторам: численности населения, территории 
страны и её особенностей и тех военно-экономических средств, которыми 
страна располагает. Последний фактор в современную техническую эпоху име¬ 
ет доминирующее значение. 

Из 215 миллионов населения СССР на долю РСФСР приходится 57%,т.е. 
около 120 миллионов. На долю остальных 15 союзных республик приходится 
43%, при этом лишь Украина имеет население численно составляющее около 
21%,т.е. около 40 миллионов, в то время, как остальные республики имеют 
каждая удельный вес колеблющийся в пределах от 4 до 0,5 % численности об¬ 
щего населения СССР. Правда, в данный расчет надо внести еще поправку. 
РСФСР представляет в свою очередь федерацию, в состав которой входит ряд 
автономных нерусских республик и областей, а на территории Российской 
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республики проживает в составе 120 миллионов населения и граждане 
15 других союзных советских республик, в то время как часть русских про¬ 
живают на территориях вне РСФСР. Однако, эта поправка незначительна и об¬ 
щий расчет существенно не меняется. Численность всех нерусских народов в 
составе российской федерации составляет только около 10 миллионов, и при¬ 
мерно столько же граждан других союзных советских республик, а за преде¬ 
лами РСФСР проживают 20-25 миллионов русских. Таким образом минимально 
компактный блок в 100 миллионов русских проживают на территории РСФСР. 

Этот массив населения, не принимая во внимание 20-25 миллионов русских вне 
пределов российской федерации, дает возможность поставить под знамена в 
случае войны армию в 12-16 миллионов человек минимально, армию однород¬ 
ного русского состава. 

Территория РСФСР охватывает из общего состава более 22-х миллионов 
кв. клм. поверхности СССР около 17,5 миллионов кв. клм,т.е. около 80%./ 

Из других союзных республик крупнейшей является Казахстан -свыше 3,5 мил. 
кв. клм. и затем Украина - около 0,6 мил. кв. клм./. РСФСР по своему гео¬ 
графическому положению имеет крупный минус: примерно половина его терри¬ 
тории - 9 мил. кв. клм. расположены в северных областях, севернее 60-оЙ 
параллели. Однако, в связи с техническим освоением севера СССР, обрусени¬ 
ем его, ростом значения Северного Ледовитого океана, как средиземного мо¬ 
ря современности, эти недостатки теряют свое значение, и даже создают пре¬ 
имущество для СССР ЕО владении многотысячной береговой линией возрастаю¬ 
щего непрерывно в своем военном и экономическом значении Северного Ледо¬ 
витого океана. Это континентальный массив РСФСР выходит на три океана - 


Атлантический, Ледовитый и Тихий, и имеет незамерзающие порты на запад¬ 
ной и восточной перефериях, порты позволяющие базированию морских сил для 
операций на океанских сообщениях свободного мира. Если в отношении обору¬ 
дования железнодорожными и внутренними речными сообщениями вытянутая в 
широтном направлении территория РСФСР таит в стратегическом отношении ряд 
невыгод, то развитие воздушных путей сообщения, в первую очередь обслужи¬ 
вающих просторы РСФСР, выправляет эти слабости. 

Наконец, краткий обзор третьего фактора военного потенциала -воен¬ 
но-экономические средства - свидетельствуют, что в отношении сырьевых ре¬ 
сурсов, как сельскохозяйственных, так и индустриальных, тяжелой обрабаты¬ 
вающей промышленности и чисто военной индустрии Российская советская рес¬ 
публика занимает доминирующее и автаркное положение. Так, почти 50°/ о добы¬ 
чи чугуна/9,5 мил.тонн/, 63%/16 хмил.тонн/ стали, 56 с / 0 /более 140 мил.тонн/ 
угля, 41/о/14,5 мил.тонн/ нефти, 70% производства электроэнергии,-составля¬ 
ют продукцию РСФСР в общем балансе Советского Союза. Создание сельскохо¬ 
зяйственной базы на целинных землях Западной Сибири, на Алтае и в Северноі 
Казахстане, русифицируемом и заселяемым славянскими переселенцами,создав 1 
ныне добавочную зерновую базу и сельскохозяйственную автаркию РСФСР в 
общем советском комплексе. 

Продукция обрабатывающей промышленности: металлургическое оборудо- 
вание-65%, автомашины-более 90%, тракторы-около 75%, паровые турбины-75%, 
металлорежущие станки-около 40%, щарикоподшипники-до 80% - иллюстрируют 
техническое отношение ядра СССР - Российской советской республики . 


Наконец, е области военной индустрии: производство самолетов,тан¬ 
ков, артиллерийских систем, боеприпасов, стрелкового оружия, химической 
промышленности, точного приборостроения, радиооборудования, оптических 
приборов - РСФСР, уже со времени конца 2-ой пятилетки/193-2-1937г .г./,за¬ 
нимал доминирующую роль среди советских республик, роль непрерывно увели¬ 
чивавшуюся сознательным планированием советского руководства в годы войны 
и в послевоенное время. Основная стратегическая полоса размещения этой 
военной и связанной с ней тяжелой промышленности тянется на территории 
РСФСР длинным вытянутым овалом, имея осью линию ікІосква-Свердловск-Ьайкал- 
Чита т.е. овал свыше 5.000 клм. длиной и около 800 клм. шириною. Эта по¬ 
лоса * находится полностью на территории РСФСР и лишь частично отсекает 
своей южной границей северный Казахстан,т .е. часть его, ныне как раз засе 
ляемѵю для поднятия целины переселенцами из центральных областей СССР. 

^ Б статье "Социалистическое размещение промышленности и экономичес¬ 
кое развитие союзных республик", представляющей ценное и обстоятельное 
изѵчение вопроса доцентом А.Поплюйко/Вестник Института по изучению истори 
и культуры СССР, № 6/13/, 1955 г./ откуда заимствованы нами вышеприведен- 


ные цифровые данные, автор этой статьи указывает.центральная 
стратегическая полоса.. .выбрана под влиянием геополитических условий, а 
отнюдь не из соображений шовинистического, великодержавного порядка."Для 
нашего рассмотрения не имеет значения вопрос какие причины предопределили 
эту роль РСФСР: общие геополитические, или сознательно планирующие крем-, 
левских руководителей. Важен факт,, что значение других советских респуб¬ 
лик в.этой области военного оснащения страны.настолько второстепенно,что 
может для грубого расчета вообще не приниматься во "внимание. Как в атоме, 
вся его масса сосредоточена в ядре, а не в электронах, так и в СССР его 
основной военный потенциал сосредоточен в РСФСР. 

Таким образом и в случае "горячей" войны будущего, военный потен¬ 
циал СССР не может быть серьезно нарушен 'отрывом союэных/нерусских/ рес¬ 
публик. Поэтому воздействие по национальным скрепам СССР не сулит с воен¬ 
ной точки зрения перспектив успеха в борьбе с коммунизмом, пока не будет 
подорвана военная мощь основного ядра - Российской советской социалисти¬ 
ческой республики. 

Можно даже утверждать с определенностью,что воздействие на СССР по 
линии национального разложения усилит моральное сопротивление центрально¬ 
го русского ядра, позволив советским руководителям.аппелировать, как и в 
прошлую войну, к патриотическим эмоциям 120-миллионов русского народа, 
выбросив лозунги "ТТі Отечественной войны". 


Подрыв мощи РСФСР требует воздействия по социальным скрепам совет¬ 
ского государства, что привлечь на сторону свободного мира русский народ, 
не дать ему окостенеть в национальном и патриотическом порыве, вызываемом 
всякой войной, и сломить социальным взрывом хребет коммунистической партии, 
В этом направлении и следует искать,сулящие наивысшие шансы,путь 
решительной борьбы с коммунизмом. СТАРИЦКИЙ 


О РЕАЛИЗМЕ ПОЛИТИЧЕСКОГО ФОНА 


Нельзя не признать, что большинство наших эмигрантских политических I 
статей грешит провинциализмом. Уходя в частности, они не всегда поспевают | 
за быстрой сменой событий и редко впадают в анализ и в спекуляции по пово- | 
ду мировых сдвигов последних десятилетий, которые как ни как влияют на рус-і 
скую проблему больше, чем недостатки советской аграрной политики или не¬ 
желательные уклоны в русской эмигрантской среде. 

Наши эмигрантские журналисты не пекутся о реализме политического 
фона и, игнорируя режущую глаз действительность, ортодоксально придержи¬ 
ваются трафаретов сорокалетней давности. Отсюда, - устарелось формы и 
содержания. 

Нам, конечно, трудно угнаться за американцами, у которых журналис¬ 
тика - почти что искусство. Их газеты читаются, если подчас и с досадой, 
то во всяком случае без скуки. Возьмем хотя бы "Нью Иорк Таймс",своего 
рода официоз, в котором статьи тщательно продуманы. Однако, их неортодок¬ 
сальность, равно как и непринужденность формы достойны не только внимания, 
но,пожалуй, подражания. Вот, что можно вычитать в одном номере/22.5.1955/ 
этой газеты:- 

"На прошлой неделе.. .ясно обнаружились контуры нового/политического/ 
подхода Соединенных Штатов. Во-первых, правительство готово разговаривать 
/с Советами/, во-вторых, оно, видимо, признало право/малых/ стран отказы¬ 
ваться от поляризации и как будто считает, что посколько они вооружены, 
эти малые нейтральные страны могут содействовать уменьшению напряженности. 
Такого рода нейтрализм, сказал Президент, нечто совсем иное, чем просто 
демилитаризованное пространство. И,наконец, он/Президент/ явно перешел на 
точку зрения, что торговля/ с советским блоком/ сможет сыграть значитель¬ 
ную роль в ослаблении коммунистического давления на сателлиты. 

/Американский кулак вынудил "Политика Соединенных Штатов, *с -начала гре- 
советское отступление/ ческого кризиса, была направлена на сдер¬ 

живание советской власти. Непосредственной 
целью этой политики, конечно, была з.ащкта. Однако, конечной её целью было 
противопоставить коммунистическому миру такую сконцентрированную силу,ко¬ 
торая принудила бы Кремль согласиться на переговоры о "модус вивенти". 
Результат, - неожиданные советские уступки прошлых недель.. .Советский 





Союз не склонен рисковать войной, даже несмотря на то, что теперь 
у него есть ядерное оружие...Советские воздушные силы находятся в тысячах 
километрах от своих целей,т.е. от американских индустриальных центров; 
советские же центры легко уязвимы,т.к. находятся вблизи от американских 
баз в Англии, Северной Африки и Турции...Президент Эйзенхауер и государ¬ 
ственный секретарь Даллес явно окрылены оборотом дел в Европе. 

/Эйзенхауер не ищет решений "...Лишь раз, в начале холодной войны, 
на съезде Четырех/ когда воздушный флот союзников сломил 

блокаду Берлина, пришлось Советам потер¬ 
петь подобные неудачи в Европе...Если ожидания Президента сбудутся,то ко¬ 
нечно, встреча/Четырех/ не окончится соглашением, но лишь приведет к сг 
вору о том, какие проблемы будут поставлены на обсуждение впоследствии... 
Встреча Четырех на верхах хорошая мысль, но кто "советские верхи • • • • УД 
по советской прессе, Советский Союз теперь управляется 125-ю члена 
коммунистической партии или же, в лучшем случае, находится под^к 
ным водительством" 9-ти лиц, входящих в состав его президиума. 

/Каганович - настоящий "...Некоторые опытные дипломаты утвержда- 

правитель России??/ ют, и не шутя,что "настоящим властителем 

правитель госсии ./ России является г .Каганович",заявление 

могущее удивить лишь тех, кто судит только по советской прессе. Мнение 
это основано на трех фактах. Во-первых, никто иной, как г •Каганович выд 
винул г.Булганина и г.Хрущева из неизвестности на высшие посты в с °® е * 
ском Союзе; считается, что оба они не забудут свое ™ ®^° д етеля. В . - 

рых,г.Каганович - еврей, а это означает, что ему известно, что.он никогда 
не сможет, подобно Сталину, стать единоличным диктатором России, а потому 
думают,что мнение г .Кагановича имеет совершенно иокл “ ч ^^“ ы “ 
советских вождей,т.к. они знают, что его советы не основаны на лиином 
интрпесе Наконец, вся карьера г.Кагановича свидетельствует о его олестя 
щей способности расправляться с важнейшими административными задачами,а 
о нем самом, как о человеке уже не раз назначавшемся на 
ские экономические и политические посты и всегда прев 
руднения с" 

/Нина за неудачу переговоров "...Но рост нейтрализма означает, что 
/должна быть возложена на СССР/ ° 0 -шие е ГруппЫ ч Народов, в О о СОбеннО у В т 

нРроказатРьстмРчтоРиноРыіГявляется Советский ^юРГоР^ГусР- 
новка Соединенных Штатов/при переговорах/ как будто У*®сЛГпустьР таком 

штштшмшшш: 

нейтрализованы.^ поддержана в особо выделенной жирным шрифтом 

статье Вальтера Липпмана. 

. „ « то плврт- "...Лучшим ответом Запада на разворачива- 

/Неитральный пояс в совет юшѵюся советскую дипломатическую опера- 

'екой и в американской ин- 3“°пише? Липпман.зто не отвергать идею 

терпретации/ нейтрального пояса,ко требовать его рас- 

15 ^лторфпкой интерпретации, нейтральный пояс включает Финляндию, 
ширения. В советской инте^преіац » ^ Австрию и Югославию. В Липпма- 

Швецию, Объединенную Германию, Р » сателлиты. Это было бы шагом к 

невской - в «его включены и вое ооветокие п СатеЛ е нащедшег0 0 

осуществлению идеи о т Р ет ь®“ ’ Англии, с той только разницей, 

в Италии, Франции и среди левых ^^^^^ м ^ Г ?огда как Вальтер Липпман, 
что последние видели эти страто ^^^“евдий .вооруженный блок ней¬ 
ральных РраГнаходящийся,невидимому, под оупра-национальным контролем 
° 0Н "...Идея нейт Рнлизма «е была выдумана^Советами^и^не^оледу выг0Д)Г0в0 . 

Л р Я ит Ь ЛиппманР 3 .Гне доРныРРать Кремлю свободу инициативы покуда мы 




сами стоим в стороне и, бия себя в грудь, вопим, что эти, столь ] 
хитроумные,русские завлекают нас в ловушку.'' 

/Советская империя должна ...Липпман держится, очевидно, того мне- 

быть сведена до размеров ния, что дружественный нейтральный пояс, ' 

Русской СССР/ как его видят Советы, выгоден им, тогда, 

как расширенный, включающий советские 
сателлиты, нейтральный пояс, состоящий из 12-ти вооруженных стран,пред¬ 
ставляет собою весьма реальную военную силу и, одновременно, объект для 
американской торговли, причем не исключается возможность постепенного пе¬ 
рехода/?/ в этот блок других самоопределившихся величин, пока еще входя¬ 
щих в состав советской "империи", но которые при первых серьёзных колеба¬ 
ниях на советских верхах смогут примкнуть к нейтральному блоку. Словом, 
эта программа открывает интереснейшую перспективу, в конце которой г.Липп- 
ману мерещится советский "орбис террарум" растаявший до пределов того,что 
по-американски зовется "Россия Собственно", а по-советски РСФСР. 

В.Липпман, очевидно, забыл уроки недавнего прошлого, когда Гитлер 
также строил иллюзии, что, при занятии окраин СССР, национальные республи¬ 
ки расположенные на них, поспешат отделиться от России. Этого, как всем 
хорошо известно, не произошло,-Германия была разбита, причем ставка на 
раздел России была главной причиной её поражения. 

Приходится признать, что американская печать, в данном случае "Нью 
Иорк Таймс",который отражает, а -иногда и предвосхищает официальную амери¬ 
канскую установку, обсуждает мировые вопросы не только непринужденного и 
с большой откровенностью. д.у 

ПРОБЛЕМЫ АТ0І1Н0И ВОЙНЫ И СОВЕТСКИЕ ВООРУЖЕННЫЕ СИЛЫ 
/продолжение/ 

Появление советской атомной бомбы в 1948 г.,хотя и нарушило атомную 
монополию США,имело однако вначале больше политическое, чем военно-практи¬ 
ческое значение. Отсутствие дальних советских модерных бомбардировщиков'в 
то время - носителей атомного оружия - фактически не устраняло атомной 
монополии США. Донести свое атомное оружие в пределы своего главного вра¬ 
га -США -СССР был не в состоянии, в то время как американские воздушные 
силы имели возможность со своих заморских баз нанести удар по Советскому 
Союзу. Тем не менее, это достижение Советского Союза имело большое психо¬ 
логическое значение, которое советская пропаганда сумела использовать с 
большим мастерством психологической обработки общественного мнения свобод¬ 
ного мира и в маневрировании на международных политических конференциях. 

Выступая под маской миротворцев-гуманистов и ратуя за полное запре¬ 
щение атомного оружия и за уничтожение всех запасов атомных бомб,что явля¬ 
ется неизменным требованием советской дипломатии, советская сторона полу¬ 
чила возможность выступать, по советской терминологии, с "позиции силы", 
дочеркивая конец атомной американской монополии, или, как обычно опреде¬ 
ляет советская политика эту монополию,конец американского"атомного шантажа 
Появление советской атомной бомбы вызвало в США развитие мощной 
водородной супер-бомбы. Хотя на этом пути развития США вновь предупреди¬ 
ли СССР, но уже с -меньшим опережением по времени. В 1952 году был произве¬ 
ден первый американский водородный взрыв. В августе 1953 года-советский. 
8-го августа 1953 г. Маленков, тогда председатель совета министров, на 
выступлении в заседании Верховного Совета, известил о наличии советской 
водородной бомбы и конца американской водородной монополии. 8-го февраля 
1955 г. советский министр иностранных дел Молотов заявил на заседании 
сессии Верховного Совета, той самой, которая ознаменовалась смещением Ма¬ 
ленкова, что СССР перегнал США на пути развития атомного и водородного 
оружия. Параллельно с этими лихорадочными усилиями СССР по выправлению 
своего отставания в атомном оружии, происходило и устранение гандикапа в 
области носителей атомного оружия - дальних стратегических бомбардировщи¬ 
ков. На параде 1-го мая 1954 г. в Москве был продемонстрирован новый тип 
советского дальнего скоростного/турбинного/ бомбардировщика,приближающе¬ 
гося по классу к модерным американским Ь-47, а' быть может и к типу Б-52. 
Выправление отставания в оборонительных воздушных средствах: в истреби¬ 
тельной авиации и радаре, - было достигнуто уже в 1951-1952 г.г., когда 
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советские Ьиг-и 15, сделавшие с той поры дальнейший прогресс/Миг- 
іг и повидимому Миг-19/ показали высокие качества в Корейской войне. 

Западной серьезной военной прессой следующим образом оценивается 
уровень нынешнего советского боевого атомного потенциала: 

І.Ряд последних опытов и атомных и водородных взрывов свидетель¬ 
ствует, что применение атомной и нуклеарной энергии для военных целей еде 
лало в СССР большие успехи. 

2.Заявление премьер-министра Англии Черчилля,5.4.1954 г.,характери 
зовало данные успехи в словах:"русские отстают в области развития атомно- 
го оружия от США, однако, в области развития водородной бомбы их отстава¬ 
ние меньше, чем в атомном оружии." 

3. Советский Союз тратит большие средства, чтобы свое атомное и во¬ 
дородное оружие качественно и количественно улучшить, и,надо считать,что 
уже значительное количество атомных и водородных бомб имеется в советском 
арсенале/обычно считают в наличии несколько сот советских атомных бомб/. 

4. С недавнего времени мощные дальние бомбардировщики также появи¬ 
лись на вооружении советских воздушных сил. Таким образом "носители"атом- 
ного и водородного оружия имеются в наличии и рост их количества идет 
непрерывно. 

Кроме этих данных, надо еще отметить,что в области развития ракет¬ 
ного оружия советскими конструкторами освоено и улучшено производство ра¬ 
кет типа немецких Фау-2 и А-9/10, с повышением их радиуса действия до 600 
700 клм., и ведется работа над дальней трансконтинентальной ракетой, пред 
положительно с радиусом действия до 3-4 тысяч километров. Принимая во 
внимание, что эти виды ракет также могут являться носителями атомной, и, 
вероятно, в'одородной бомбы, надо признать несомненное наличие "позиции 
силы" и на советской стороне в области применения стратегического атомно¬ 
го оружия . 

Таким образом, хотя приуменьшение значения и действенности атомно¬ 
го оружия является характерной официальной советской тенденцией, формули¬ 
рованной в свое время самим Сталиным в словах:"Атомные бомбы предназначе¬ 
ны для устрашения слабонервных, но они не могут решать судьбы войны",- 
лихорадочные меры по атомному вооружению свидетельствуют о значении прида 
ваемом ему советскими руководителями. 

• Советские "позиции силы" в атомном вооружении усилили советские 
пропагандные и дипломатические мероприятия в борьбе за упразднение атом¬ 
ного оружия, борьбе ведущейся не только на дипломатической арене, но и 
через разные "комитеты мира" и прочие коминфо рмовские органы по обработке 
общественного мнения на Западе. Целью этих мероприятий является вызвать 
отказ свободного мира от атомного оружия. Эта тенденция становится понят¬ 
ной при более детальном анализе советских "позиций силы",при которых об¬ 
наруживается ряд органических слабостей СССР, свидетельствующих об исклю¬ 
чительных трудностях советской стороны в приспособлении к атомной эпохе 
в военном деле. 

Эти слабости становятся очевидны при учете следующих факторов: 

1. Путей развития атомного оружия, на примере его прогресса в США. 

2. Трудностей для СССР коренного изменения методов стратегии,опера¬ 
тивного искусства и тактики в условиях применения атомного оружия. 

Пути развития атомного оружия в США свидетельствуют не только о 
громадных и успешных усилиях по сохранению своего атомного и количествен¬ 
ного превосходства: за один финансовый 53/54 год в США введены были в 
эксплуатацию 12 новых атомных заводов, повысивших атомную продукцию на 
421, - но и об увеличении разнообразия типов атомного оружия и способов 
их применения. Частые испытания новых видов атомного оружия стало обычным 
явлением в США. Привлечение к этим опытам и испытаниям войсковых частей, 
является также характерной чертой данного развития. Б отношении СССР по¬ 
ражает факт весьма ограниченного количества опытных взрывов в Советском 
Союзе, в особенности в отношении атомных бомб. Так, регистрация сети ап¬ 
паратов атомного наблюдения в свободном мире насчитала до начала 1954 г. 
лишь 5 советских атомных и 1 водородный взрыв. 

За это время США произвели до 50 атомных и 3 водородных взрыва. 
Принимая во внимание то значение, которое имеет тщательное изучение дей¬ 
ствия нового оружия, изучение проводимое в США с участием в опытах вой¬ 
сковых частей и боевой материальной части, становится очевидным, что в 
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практике боевого применения атомной энергии СССР должен был неиз¬ 
бежно отставать от США. Правда, истекший 1954 г. показал более интенсив¬ 
ное советское экспериментирование над атомным оружием. 17.9.54 г.официаль 
ное сообщение ТАССа известило о производстве испытания над атомным оружи¬ 
ем. Сообщение не уточняло: над каким оружием - а-томным или водородным 
происходили опыты. Данные из Японии сообщили тогда о производстве трех 
взрывов на северо-востоке Сибири, и что взрыв, о котором сообщил ТАСС 17, 
9,54 г., был водородным, произведенным на острове Врангеля. 27.X.1954 г, 
новые сообщения прессы свободного мира отметили, что американскими наблю¬ 
дательными станциями вновь было отмечена серия новых атомных испытаний в 
СССР. 

Это увеличение числа опытов с боевой атомной энергией подтверждает 
выводы западных специалистов о прогрессе советской стороны в освоении 
атомного оружия. При этом мо'жно отметить, что в опытах с водородными взры 
вами, судя по количеству их, советская сторона должна быть ближе по прак¬ 
тике к опыту США, чем в атомном оружии, как и констатировал Черчилль ле¬ 
том 1954г. Между тем, именно не водородное, а атомное оружие вступило на 
путь проспособления к нуждам вооруженных сил для применения на полях сра¬ 
жений, т.е. на путь, говоря образно дополнения стратегической атомно-водо- 
родной дубины маневренной атомной тактической рапирой. Из этого можно еде 
лать логическое предположение, что в создании тактического атомного ору¬ 
жия советская сторона должна существенно еще отставать от США. 

Хотяо существовании советского тактического атомного оружия неод¬ 
нократно появлялись сведения на Западе и советские ответственные военные- 
руководители не устают с начала 1954 г. подчеркивать, что "армия, авиация 
и флот вооруженных сил СССР оснащены всеми видами современного оружия,о 
нем известно значительно меньше, чем о советском стратегическом атомном 
вооружении. В противоположность советским демонстрациям "позиций силы"- в 
отношении последнего, советские упоминания о тактическом атомном оружии 
нарочито затуманены и двусмыслены. 

Так, -хотя советская печать последнее время часто говорит о "совре¬ 
менном вооружении, превосходящем по качеству вооружения Советской армии- 
периода Великой Отечественной войны", о "возросшем мастерстве армии, об 
освоении новой техники и нового оружия", ею никогда не уточняется - идет 
ли речь об обычном оружии или новом. Не вдаваясь в гадания обо всех этих 
сомнитёльных сообщениях и предположениях западной сенсационной печати, 
вроде сообщений об участии уже в маневрах 1953 г. советской атомной артил 
лерии, превосходящей по своей подвижности соответствующую*американскую, 
приходится обратить внимание на следующее: до самого последнего времени 
советская военная периодическая печать совершенно не отражала вопросов, 
связанных с'тактическими изменениями в связи с новым атомным тактическим 
оружием. Лишь в наступившем/1955г,/ начали появляться редкие статьи трак¬ 
тующие вопросы применения тактического атомного оружия. Эти статьи пред¬ 
ставляют обычно рецензии на работы- по вопросам тактического применения 
атомного оружия в печати свободного мира. Так, известная книга американ¬ 
ских авторов - Рейнхардта и Кинтнера -"Боевые действия сухопутных войск 
в условиях применения атомного оружия" нашла отклик в большой рецензии 
в "Красной звезде",17.2„1955г. Рецензия ограничивается детальным изложе¬ 
нием взглядов американских авторов, подчеркивая, что эти взгляды являются 
и официальной точкой зрения военных кругов США. Рецензия заканчивается, 
наряду с обычным выпадом против агрессивного курса американской политики 
заключением, что "содержащиеся в ней данные и рассуждения заслуживают 
пристального внимания". Собственные же статьи советских авторов, встре¬ 
чавшиеся до сей поры в широкой периодической военной печати, представляли 
собой либо общие популярные описания атомных и нюклеарных процессов,либо 
занимались вопросами пассивной атомной обороны. 

Последний вопрос обычно связывается в советской печати с оценкой 
атомных боевых средств в общем комплексе средств войны. Данная оценка 
выражается в следующих,прочно установившихся, советских положениях: 

1. Надежды военных теоретиков США решить войну с помощью атомных 

и водородных бомб или химического, реактивного и бактериологического ору¬ 
жия явно ошибочны. 

2. Реакционная буржуазная наука переоценивает роль техники и недо¬ 
оценивает роль человека в современной войне. Исход войны будут решать 



оружия. ЛЮДИ? хотя атомн °е оружие по своей силе превосходит обычные виды 

3. Против действия атомного оружия имеются эффективные меры борьбы. 
„ яд советских пе Р е Дач радио-станции Волга был в сзое время посвящен 
„у ДИТы от атомного воздействия противника. По сути дела единствен¬ 
ным поучением войскам являлось указание на необходимость скорейшего укры- 
ия их в складках местности и залегание каждого застигнутого атомным 
взрывом на месте, с укрытием органов зрения. Этим мероприятием обещается 
весьма надежная защита от ударной, тепловой и лучевой силы атомного воз¬ 
действия. Данная защита, по мнению советских комментаторов ,должна быть 
настолько действенна, что наряду с тем ставится категорическое требование 
продолжения упорной обороны войск от возможного вслед за тем наступления 
танков противника. 

Конечно, было бы неверно делать вывод, что этими примитивными меро¬ 
приятиями исчерпывается подготовка советской армии к новому этапу - атом¬ 
ной войне. Издание в последние годы инструкции по защите от воздействия 
атомных боевых средств, содержит целый ряд продуманных мероприятий пассив¬ 
ной противоатомной защиты. Однако, общей тенденцией является до сего вре¬ 
мени стремление приуменьшить значение атомного оружия и не признать за 
ним значения решающего боевые операции средства. 

Все это позволяет сделать вывод, что в создании тактического атом¬ 
ного ^оружия советская сторона сильно отстает от США. Гонка атомных воору¬ 
жений затрудняется для СССР еще тем, что одновременно ему приходится вы¬ 
правлять отставание как в области стратегического атомного оружия, так и 
в авиации дальнего действия, что ложится общим тяжелым бременем на совет¬ 
скую индустрию. 

Вторая трудность - коренного изменения методов стратегии, оператив¬ 
ного искусства и тактики - заключается для СССР в ряде особенностей,услож¬ 
няющих и без того эту трудную проблему. Об общих трудностях этой проблемы 
свидетельствуют все западные военные журналы и капитальные исследования. 

По -оценке авторитетнейших специалистов, наибольшая трудность заключается 
именно в реорганизации и приспособлении для атомной войны сухопутных сил; 

Не вдаваясь в подробности этих исканий и новых кристаллизирующихся 
решений, можно указать, что новые формы исключают возможности заблаговре¬ 
менного массирования сил и боевых средств перед тактическим и оператив¬ 
ным ударом на тесном пространстве и требуют широкого и глубокого рассо- 
средоточения . Однако, для действительности удара массирование необходимо* 
Решение ищется на путях быстрого и гибкого маневрирования: кратковремен¬ 
ного сосредоточения к моменту удара и быстрого рассосредоточения после 
него. Это предъявляет особые требования к инициативе младших, средних и 
высших командиров и к способностям их действовать, не дожидаясь точных 
приказов сверху, а по обстановке. В обороне основным требованием является: 
заставить противника сосредоточиться для возможности нанесения ему атом- 
ногоудара, не подставляя в то же время свои войска под возможность тако¬ 
го же удара, но сохраняя,однако достаточную силу обороны. 

Необходимая для возможности осуществления этих сложных и противо¬ 
речивых требований военная организация армии, характеризуется фельдмарша¬ 
лом Монтгомери в следующих положениях.-"Основой всех действий сухопутных 
сил-должна стать подвижность и гибкость. Для этого требуется наличие пер¬ 
воклассных активных войск, готовых без мобилизации вступить в действия, 
и полная реорганизация существующей системы резервов. Армия должна стать 
менее зависимой от путей снабжения, способной к движению без дорог, с ор¬ 
ганизацией главного снабжения по воздуху. Данное снабжение воздушным пу¬ 
тем не может ограничиваться этапом от передовых армейских баз до фронта, 
но должна стать основой для снабжения и самих тыловых армейских баз 
при помощи мощных грузовых самолетов. Вся организация должна освободить 
армию от привязанности к земле и тем ей дать тактическую подвижность.Эта 
подвижность требуется для возможности использования мощи атомного огня и 
уклонения от такового же со стороны противника. Обеспечение этих требова¬ 
ний может быть достигнуто лишь при наличии нового типа начальников , как 
на средних, так и на высших ступенях военной иерархии. Они должны иметь 
качества воображения, умения схватывать и использовать неожиданно появля¬ 
ющиеся возможности, быть воспитаны к немедленному и самостоятельному дей¬ 
ствию, не нарушая общего плана, но и не ожидая точного распоряжения сверху 


Конечно у трудности приспособления к этим требованиям велики и для 
Запада. Однако, очевидность особых затруднений в этом для СССР вытекает 
из того положения, что Запад, сокративший свои сухопутные армии, будет 
экспериментировать над малым числом дивизий, в то время, как для СССР 
предстоит реорганизация более 200 активных дивизий. Требования отрыва от 
дорог и переноса снабжения в воздух для массовых советских армий,едва ус¬ 
певших сменить лошадь на мотор, несравненно более трудны, чем для техни¬ 
зированного Запада. 

К этим трудностям техники прибавляется и психологическая: опыт ми¬ 
нувшего свидетельствует, что переоснащение и реорганизация больших конти¬ 
нентальных армий протекает всегда с большими колебаниями, запаздываниями 
и трудностями и отстает, обычно, от технического прогресса. Пример Фран¬ 
ции, с ее большой армией после победоносной для неё первой мировой войны, 
и Германии, лишенной армии по Версальскому миру и принужденной её заново 
создавать - тому наглядное свидетельство. 

Еще большей трудностью явится, требуемая новым оружием, ломка так¬ 
тических методов » Вся советская тактика и оперативное искусство было до 
сего времени построено на централизованном управлении, заблаговременно 
массированных по месту удара, подавляющих людских сил и материальных 
средств. Все советские операции развивались обычно под плановым система¬ 
тическим руководством, не оставлявшим средним начальникам почти никакой 
инициативы. Жесткая неподвижная оборона была сильной стороной оборонитель 
ных операций советской армии. На этих методах показали свою сноровку уп¬ 
равления массовыми силами и средствами советские военачальники,подавляю¬ 
щее большинство которых и до сего времени стоит во главе вооруженных сил. 
Самой слабой стороной советской армии в минувшую войну и именно"на уровне 
средних командных эталонов, была реакция на непредвиденные обстоятельств 
из-за необходимости и привычки ждать приказа сверху. Ныне требуется пол¬ 
ный отказ от этих методов. Последнее про.вести не просто. 

Вся советская система, характеризующаяся централизацией всех форм 
и проявлений жизни и жестоко карающая за каждое проявление инициативы,ес¬ 
ли инициативный понес неудачу, не способствует новым требованиям. Именно 
этим отсутствием инициативы на средних ступенях советской военной иерар¬ 
хии и объясняются Есе теоретические призывы к ней, которыми полны совет¬ 
ские уставы, но которые продолжают оставаться в условиях советской систе¬ 
мы лишь бессильными заклинаниями. 

Таковы основные и органические слабости советской стороны в приспо 
соблении вооруженных сил к новой атомной эпохе. Понимание этих слабостей 
самими советскими руководителями четко проявилось в статье маршала Соко¬ 
ловского, начальника Генерального Штаба армии и военно-морских сил, опу¬ 
бликованной ко "дню" вооруженных сил 23.2.1955 г. в"Известиях". Требова¬ 
ние "творчески исследовать и смело разрабатывать наиболее актуальные про¬ 
блемы военной науки" ... "учесть значение возросшего Оактора внезапности 
из-за оружия огромного разрушительного действия"..."изучить последние до¬ 
стижения в военном деле не только у нас, но и за рубежом", дополнено при¬ 
зывом к самодеятельности войск и начальников всех степеней в этой подго¬ 


товке - является наглядным тому свидетельством. 

Понимание этих слабостей и заставляет советских руководителей стре¬ 
миться к полному упразднению нового атомного оружия, лишающего основной 
фактор советской мощи и инструмент советской агрессии - массовые сухопут¬ 
ные армии с обычными боевыми средствами - их прежней действенности. 

/конец/ 

Бюллетень. Апрель 1955г. Н.ГАЛАЙ 

Издание Института по изучению 
истории и культуры СССР. 


ИСТОРИЧЕ.СКИЕ ОЧЕРКИ 

14-ый век в Русской истории 
/продолжение/ 

Татарское нашествие принесло России не только разорение, но и раз¬ 
дробление: северо-восточная Владимиро-Суздальская Русь была надолго отде¬ 
лена от Руси южной и западной, оказавшихся под властью литовских князей, 
причем русское население охотно переходило от татарских властителей к 
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литовским, так как первоначально казалось, что история обещает пр« 
вращение Литовского великого княжества в Русское и по вере и по языку. 

В противоположность своим южной и западной сестрам, северо-восточ¬ 
ная Русь, к которой приковано наше внимание в данном очерке, в ХІУ веке 
и сама оказалась раздробленной на мельчайшие части, ибо там установился 
удельный порядок, ведший ко всё большему п большему раздроблению страны. 

В предыдущем очерке на примере владений князя Заозерского, мы ука¬ 
зывали уже до какой мизерности это дробление доходило. Заметим еще,что в 
течение ХІУ века и начала ХУ-го одно, например, Ростовское княжество ус¬ 
пело раздробиться на 60 отдельных княжеств. 

Причем, если в домонгольский период такое дробление не всегда на¬ 
рушало единство Русской земли, так как все княжества считались общим вла¬ 
дением семьи Рюриковичей, и наследование владений не замыкалось в одной 
семье, ибо преемственность шла не от отца к сыну, а от старшего брата к 
младшему, а потом к старшему племяннику, то после татарского нашествия, 
в период собственно удельный, дробление русскоу земли влекло за собой по; 
ное разделение, ибо каждое княжество делалось владением не всей семьи 
князей, но только данной и переходило по наследству от отца к сыновьям, 
дробясь при многочисленности сыновей всё больше и больше. 

Итак, власть князя, или вернее семьи князей русских, так или инач» 
плохо ли, хорошо ли, но объединявшая Русь в домонгольский период, стала 
в ХІУ веке элементом не соединяющим, а разъединяющим. 

Объединила северо-восточную Русь татарская власть, но в этом таи¬ 
лась, как мы уже указывали, очень большая опасность, так как наши предки 
всерьез стали считать татарских ханов своими царями. 

Если бы этой привычке к полоненному состоянию не была противопост; 
лено авторитетное нравственное противодействие, то возможность полного 
отатаривания могла бы стать реальной опасностью для северо-восточной Рус 

Но Господу споспешествующу, такое нравственное противодействие', 
внутренней опасности, нависшей над Русью, было оказано. ' . 

Церковь оказалась единственной, не внешней, не принудительной, но 
национально-свободной силой объединявшей Русь, притом, не только Русь се 
веро-восточную, но и всю подлинную Русь, все наследие святого Владимира. 
Власть митрополита была единственной властью ВСЕЯ РУСИ. 

После татарского разгрома на кафедре русских митрополитов,впервые 
с благословения Константинопольских патриархов, оказался митрополит не 
грек, а русский по происхождению - Преосвященный Кирилл,^человек во всех 
отношениях выдающийся, вместе со своим народом переживший тяжелую траге¬ 
дию татарщины, и несмотря на все трудности и опасности, тотчас же после 
разгрома приступивший к лечению тяжких ран, нанесенных России. 

Он первый истолковал совершившееся, как кару Ъожию за грехи наро¬ 
да, и призвал русских людей к покаянию, к тому настроению, которое яви¬ 
лось главным источником великого духовного расцвета, пережитого Русью в 


ХІУ -м веке. 

В то время, как вое предыдущие наши митрополиты постоянно прожива 
ли в Киеве, митрополит Кирилл, видя Русь разгромленной, и сознавая,что 
вся она нуждается в бережном лечении, не остался в своем кафедральном го 
роде, но все длительное время своего управления Русской Перковью - 35 ле 
/1247-1281/ провел в непрестанных путешествиях, кочуя по ооширнейшей сво 
ей митрополии, восстанавливая разрушенные церкви и монастыри, поставляя 
священников в осиротевшие приходы и епископов на овдовевшие кафедры.Труд 
ность этого подвига мы можем себе представить, если вспомним,что ему,при 
постоянной опасности от завоевателей-татар, при полном бездорожьи, при 
обезлюдении, среди дремучих лесов, приходилось ездить из своей родины - 
Галича во Владимир, в Ростов, в Новгород, в Псков, а потом опять в Киев, 

Галич и в “* карпатскую Русь. Алекоандр Невокий 6ыл "солнцем земли Русской 

как сказал о нем именно этот митрополит, то и сам он был солнцем Русской 
Церкви Не оставил Господь русского народа в постигшем его несчастьи, но 
впя ітяиг из недр ѳ г о великих богатырей духа* 

воздвиг из недр - олита Кирилла: св .митрополит Яаксим и св.митропо- 

преемник ^ своего предшественника , и не жалея сил,объез 

лит Петр ю Р являя собой не только единственный идейный цент 

раздробленной русской земли, но этими путешествиями служа и вещественной 
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связью между потерявшими почти всякое иное" стбщение. различными ча¬ 
стями России. 

При этом, ясно ощущая, что основной центр русской жизни перешел с 
берегов Днепра на северо-восток, последуя стихийному движению переселяю¬ 
щегося туда русского населения, митрополиты стали жить по преимуществу в. 
северо-восточной части России, первоначально во Владимире, временном цен¬ 
тре верхне-волжской Руси. 

Это перенесение митрополичьей кафедры на северо-восток уже было 
великим событием в истории России. Но оно еще не было провиденциальным- 
судьбоносным, решающим. Митрополиты тут только чутко последовали народно¬ 
му движению и усилиям северо-восточных князей. Но не сами они создали это 
движение. В дальнейшем же им самим надлежало решить значительнейший вопрос 
в истории России. 

В северо-восточной Руси образовалось несколько центров,несколько 
"великих княжеств",около которых могла начаться кристаллизация нашей на¬ 
родности. Центры старые; Ростов, Суздаль, к ним можно причислить и Влади¬ 
мир и Переяславль Залесский, и центры новые - Москва и Тверь. 

На чью сторону станет митрополит Всероссийский? Станет ли он вооб¬ 
ще на чью-либо сторону, или будет таким же безучастным зрителем братских 
раздоров, пытаясь смягчать их, но не видя возможности прекратить,какими 
были митрополиты домонгольского периода? И если примет участие в готовящем¬ 
ся и развертывающемся историческом действии, то в качестве чего, в каче¬ 
стве ли "инструмента княжеского империализма", как клеветнически сказано 
о Русской Церкви в одной недавно вышедшей книге, или как фактор действен¬ 
ный, руководящий, творящий? 

Это были всё вопросы, от которых зависели дальнейшие судьбы России. 

И мы знаем, как они разрешились. 

Митрополит Петр избрал местом своего пребывания и центром приложе- • 
ния своих сил город Москву. А потом и он, и его преемники; греки, южные 
славяне и русские почти в равной мере, стали главным двигателем, основной 
силой начавшегося исторического процесса: из конгломерата микроскопически 
малых частей русского племени создать единое царство -святую Русь. 

Стремление Московских князей к объединению Руси "было живо поддер¬ 
жано всем населением северной Руси с духовенством во главе, лишь только- 
почувствовали здесь, что оно совпадает с "общим добром всего нашего пра¬ 
вославного христианства", как пишет митрополит Иона - замечает историк 
Ключевский. И он же свидетельствует:"Усобица еще не кончилась, а глава 
русской иерархии уже провозглашал единовластие законного московского в-ели- 
ко-го князя совершившимся фактом, пред которым обязано преклониться все 
русское общество, и князья, и простые люди."/Курс Русской Истории т.ІІ/ 

Ключевскому в данном вопросе мы можем верить. 

/продолжение следует/ Н.ЕЛЬСКИЙ 

ПАМЯТНИК ИМПЕРАТОРУ АЛЕКСАНДРУ III Б ПЕТРОГРАДЕ 

Все хорошо знают о существовании памятника Императору Александру 
III в Петрограде, на Невском проспекте, против Николаевского вокзала. 

Вскоре, после захвата власти большевиками, большевистский лакей 
Придворов - поэт Демьян Бедный написал четырехстишие, которое было выгра¬ 
вировано на пьедестале этого памятника. Четырехстишие это следующее: 

"Мой сын и мой отец при жизни казнены, 

А я пожал удел посмертного бесславия, 

Торчу здесь пугалом чугунным для страны, 

Навеки сбросившей ярмо самодержавия". 

В ответ на это четырехстишие Демьяна Бедного из уст в уста перехо¬ 
дило следующее стихотворение неизвестного автора, в котором высказывают¬ 
ся мысли Императора Александра III; 

"Отец мой дал вам суд гуманный, 

Мой сын к правлению вас призвал, 

И луч свободы долгожданной 
При них в России засиял. 



Но не во имя ли свободы, 

Вы лили кровь своих царей? 

Так отчего ж бесправия годы, 

•Теперь -на Родине моей? 

Свершив над нами суд кровавый, 

Чего, народ, добился ты?! 

Я ни свободы и ни славы 
Не вижу в царстве нищиты. 

Я пред тобой стою с укором- 
Твой Царь. Судьбы твоей стыжусь, 

Страна, покрытая позором 
Великая, Былая Русь." 

Такие слова приписываются неизвестным автором Императору Александру 
ІТТ. Даже в тяжелые годы "ежовщины" эти слова передавали друг другу, до¬ 
верявшие друг другу люди. В них вкратце изложена историческая правда и 
указано на тяжелое положение порабощенного большевизмом народа. 

А где же автор большевистского четырехстишия - Демьян Бедный, где 
закончил свою грязную жизнь этот большевистский лакей? 

Сергей Есенин ему ответил на его подлое "евангелие", в котором 
Демьян Бедный пытался осквернить Иисуса Христа. 

Неизвестный автор ответил устами Императора Александра III на четы* 
рехстишие Демьяна Бедного на его памятнике. 

С.Б. 


ОТ ИСПОЛНИТЕЛЬНОГО КОМИТЕТА УКРАИНСКОГО 


ОСВОБОДИТЕЛЬНОГО ДВИЖЕНИЯ 


Близко наблюдая и соприкасаясь в течение почти четырех Ле с Т деятель¬ 
ностью Американского Комитета Освобождения от Большевизма, Исполнительный 
Комитет Украинского Освободительного Движения - УОД-УВР пришел к выводу, 
что эта деятельность мало способствует успеху антибольшевистской борьбы, 
ибо она в значительной мере укрепляет в порабощенной России позиции боль¬ 
шевистской власти, старающейся выдать себя за защитника национального 
достоинства российского народа и исторической России. 

Американский Комитет все время оставлял вне орбиты своей деятельно¬ 
сти почти всю национально-мыслящую часть российской эмиграции, способную 
на подлинную антикоммунистическую борьбу. Вне этой орбиты также фактиче¬ 
ски оставлялась основная часть национальных политических эмиграций наро¬ 
дов теперешнего СССР, которая шла на объединение с антикоммунистическими 
силами российской эмиграции на принципе непредрешенчества, признавая по¬ 
ложение: после общего освобождения все междунациональные отношения и спо¬ 


ры решаются всенародными волеизъявлениями. 

В своей деятельности Американский Комитет ориентировался лишь на 
незначительную часть российской эмиграции и особое предпочтение все время 
предоставлялось самой незначительной организации российских марксистов и 
организациям "парижского блока" - объединению"экзильных национальных пра¬ 
вительств", сродненных общим марксистским или экстремистским происхожде¬ 
нием и пережитым в историческом прошлом их общим банкротством. 

В национальных эмиграциях эти "правительства" исчисляют число сво¬ 


их сторонников единицами. Лишь, к нашему украинскому стыду, число сторон¬ 
ников дискредитированного в истории "украинского экзильного правительства- 
УНРады" в украинской эмиграции составляет несколько более заметное число. 

Учреждения Американского Комитета подвергались все время значитель¬ 
ной инфильтрации российских марксистов и национал-экстремистов/предрешен- 
цев-самостийников/. 

Свидетельством морально-политического провала деятельности Амери¬ 
канского Комитета есть то обстоятельство, что советская пропаганда широко 
оповещает население СССР о направлении деятельности Американского Комите¬ 
та, о его ориентации на антироссийские"правительства" и круги, которые в 
памяти народной оставили весьма печальный след. 

Координационный Центр Освобождения Народов России - К.ЮііР, в тепе¬ 
решнем его составе, после выхода из него ряда российских и национальных 
организаций, пошел на сотрудничество с указанной ошибочной и: вредной 
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политической линией Американского Комитета, в форме проведения от¬ 
дельных политических акций, по отдельным заказам Американского Комитета. 
Очевидно, что при существующем положение-КЦОНР, как и русская редакция 
радио-станции "Освобождение",может стать лишь непредрешенческим прикрыти¬ 
ем, за которым в учреждениях Американского Комитета будет дальше продол¬ 
жаться деятельность марксистов и предрешенцев-сепаратистов/экстремистов/, 
вредная для успеха антибольшевистской борьбы. 

Все эти мысли, чувство моральной ответственности перед будущим,пе¬ 
ред историей, перед порабощенными коммунизмом народами, перед антикомму¬ 
нистической эмиграцией - заставили Исполнительный Комитет УОД-УВР и его 
Отделы в свободных странах принять согласованное решение о полном отказе 
от перспектив сотрудничества с Американским Комитетом, до исправления его 
теперешней политической линии. 

Исполнительный Комитет и Отделы УОД-УВР также приняли решение о 
выходе Украинского Освободительного Движения из состава Координационного 
Центра Освобождения Народов России. 

10.7.1955 г. Председатель ИК УОД-УВР: Д.Гулай 

Мюнхен. Секретарь ИК УОД-УВР:П.Сенча-Залесекий 

0 БЕЛОРУССКОМ СЕПАРАТИЗМЕ 


В майском номере журнала "Часовой" была помещена статья г-на И. 
Коринкевича на тему о белорусском сепаратизме. Статья представляет компе¬ 
тентное , полное и объективное исследование на данную тему. Достоинством 
исследования является то, что к проблеме белорусского сепаратизма оно 
подходит не со стороны эмоциональных чувств, а точных и реальных фактов. 

Их точность подтверждается исследователем цитированием самой самостийной 
белорусской литературы и прессы. Факты же, как говорят, "упрямая вещь"! 

В свете этих фактов искусственного создания белорусского сепаратиз¬ 
ма в годы 1 и II мировых войн, опереточного характера мимолетных белорус¬ 
ских "сувуренных" правительств, отсутствия корней сепаратизма в белорус¬ 
ском народе, и эмигрантской возни и склоки целых двух зарубежных белорус¬ 
ских "правительств" - Абрамчика и Островского, автором четко разоблачает¬ 
ся оборотная сторона белорусской самостийности. 

Можно пожалеть, что статья г-на И.Коринкевича появилась пока толь¬ 
ко на русском языке. Она заслуживает чтобы быть переведенной и найти широ¬ 
кое распространение, как серьезное исследование, в иностранной прессе, 
особенно на английском языке, для ознакомления многочисленных иностранных 
научных учреждений, изущающих проблемы России и СССР. Н.С. 

НАУЧНАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ ИНСТИТУТА 

От 28-го до 30-го июля 1955 года в Мюнхене происходила конференция, 
очередная, созванная "Институтом по изучению истории и культуры СССР". 
После конференцие общее собрание Института в присутствии американских пред 
ставителей произвело административную реорганизацию Института. Директор 
Института Б.А.Яковлев, избранный в прошлом году сроком на три года,полу¬ 
чает годовой отпуск и замещать его будет проф.В.С.Мерцалов. Его заместите¬ 
лями. попрежнему остаются проф.М.А.Миллер - по научной части и доцент И. 
И.Бакало - по административно-финансовой части. 

Научный совет состоял раньше из 7 членов. Теперь количество его 
членов доведено до 11. В новый совет входят: проф.Н.К.Новак-Декер/русский/ 
проф.Ь.И.Мартос/украинец/, д-р С.И.Станкевич/белорус/, проф.А.Вакуленко/ 
украинец/, проф .А .Г.Зоргенфрей/русский/, Бердзи-Мурат/туркестанец/,Мирза- 
Балах/карачаевец/, д-р С .Торосян/армянин/, Султан/татарин/, Карче/северо- 
кавказец/ и 11.Хаджи-Бейли/азербайджанец/. 

В прежнем составе, как и в новом, русские и украинцы были представ¬ 
лены 2 голосами, что в процентах составляло 28,6 раньше и 18,2 % теперь. 

Во время пресс-конференции доцент Бакало, на заданный ему вопрос, 
ответил, что из стипендий в этом году 40$ было выдано украинцам, около 
35% русским и около 25% остальным. Будто бы при этом принималось во вни¬ 
мание научная сторона, а не национальность. Есть лица, однако, которые 
утверждают, что украинцам было выдано не 40%, а 57%. 





После утверждений мистера Пача о том, что Американский Комитет не 
покровительствовал организации "Лаонсс", глава которой Василакий оказал¬ 
ся советским агентом и бежал к большевикам, поражало присутствие на кон¬ 
ференции целого ряда главарей этой организации. Еще более удивительно бы¬ 
ло присутствие нескольких "казакийцев" во главе с В.Глазковым/получившему 
стипендию Института. Ясно себе представляем, что этот "ученый муж" напи¬ 
шет в своем "ученом труде" о России./и П.Поляковым. Нам неизвестны их 
научные заслуги, но зато хорошо известна их отрицательная "политическая" 
деятельность. 

На первый день конференции раздавалась тщательно изданная брошюрка 
"5 лет Института по изучению'истории и культуры СССР/1950-1955/" . В ней 
даны сведения о работе Института со дня его основания. Из многочисленных 
изданий Института только немногие имеют, так сказать, "боевой характер". 
Все же остальные издания, - это больше или идеологические рассуждения или 
работы довольно нейтрального характера, которые получили меткое прозвание 
трудов " о свекле в СССР". Из"боевых"трудов можно назвать: 

1. Д-р Григор Сааруни - "Борьба Армянской Церкви против большевизма" 

2. Н.Семенов - "Советский суд и карательная политика" 

3. Бруно Туш - "Преследование Церкви в Польше" 

4. В ЛѴІерцалов , К.Крылов и Л .Дудин -"К исследованию проблем психоло¬ 

гической войны" 

и только что вышедшая книга Ь.А.Яковлева и А.П. Бурцова о концентра¬ 
ционных лагерях в СССР, которой необходимо посвятить отдельную статью. 

Судя по названиям изданий, заслуг у Института в деле срывания маски 
с дьявольской теории и практики коммунизма-марксизма, присущего не только 
СССР, но и всему миру, как видно, не очень много. А за пять лет существо¬ 
вания, полностью сохраняя научность, Институт мог бы издать несколько боль 
шее количество трудов, которые помогли бы делу антикоммунистической борь¬ 
бы* что, конечно, совершенно не отразилось бы на его научной работе. 

Дать отчет о прослушанных докладах на конференции в короткой замет¬ 
ке, к сожалению, невозможно. Б,ВОЛЬФ 


ДОНСКАЯ АРТИЛЛЕРИЯ 


С самого начала своего существования Донская Артиллерия представля¬ 
ла собой особый организм в среде Русской Артиллерии. Возникшая и долго 
существовавшая в совершенно особых условиях, она до конца сохранила отпе¬ 
чаток своей "особенности". О далеком прошлом Донской Артиллерии не сохра¬ 
нилось никаких сведений, но один лишь факт наличия казаков при взятии 
Азова в 1637 году уводит нас на три века вглубь истории. Правильная орга¬ 
низация Донской Артиллерия была осуществлена в 1797 г. піш Императоре 
Павле I сформированием двух первых Донских конно-артиллерииоких рот іГре 


нм поява'молодой Гвардии. Б 1858 г. Донская Артиллерия насчитывала одну 
Гвардейскую и 13 действующих батарей. Б 1874 г. учреждено Управление Дон- 
ско0 Д Артиллерией, а в 1875 г. Донская Артиллерия оыла переформирована в 

гвардейскую^ 21 ^|“|р°^ У “ е р е фоГм И рГГанГ У в 4-орудийные и число их доведено 
по 36 /Гвардейская, 32 Армейских и 3 запасных/. В гражданскую воину Донска; 
АртмлеГи! насчитывала в 1919 г. до 75 батарей конных, легких и тяжелых, 
«л лиитяя артиллерии на шаландах и бронепоездах. 

С момента правильной организации Донская Артиллерия принимала уча- 
X ?!!!пйняу 1-ая и 2-ая роты во время Отечественной войны 181*г. 

заграничный поход, стояли в Париже, а донские орудия гре- 
проделали весь загра * “ * время молебна в присутствии ймпера- 

мели на площади Кснкорд в ют *_ ая Донская * ота . РоТ а № 3 участво^ 

тора Александра 1, ко д Д _ -і«ра_іяр.р г.г. на Кавказе. Роты ЗА 6 и 


тора Александра х, д а 0 , „э- <аоо г г яя Кавказе. Роты ЗА 6 и 

вала в войнах с Персией и Чгргаеи «26-1889 г.г. на Кавказе. т львании 

1 и 2 резервные Г# 6 и 7 покрыли себя сла- 

В Восточной 1 ®®“:^ 5б в Г к„ Ю к-Дара: особенно отличился есаул 

Кульгачев* В°Ту^ДкКіне 1877-1878 г.г. приняли участие вое Донские 


батареи,.и особенно отличились 2 и 21 и Гвардейская батареи. Коман¬ 
дир последней, полк. Короченцев был награжден золотой саблей и бриллиан¬ 
товым перстнем с вензелем Государя Императора. 

Боевые заслуги Донской Артиллерии в кампаниях до 1914 г. были отме¬ 
чены пожалованием 18-ти серебряных труб, из коих 8 Георгиевских и 2 с Ге¬ 
оргиевской перевязью. 14 батарей получили знаки отличия на головные уборы 
и 4 батареи золотые петлицы, за военное отличие, на воротниках офицерских 
мудриров. 

Е.КОВАЛЕВ : 

Исторический край бесконечной борьбы, 

Край казачества, вольности, славы, 

Подвергался не раз ты ударам судьбы, 

Сын свободной великой державы. 

Ты героев гнездо, где родился Ермак, 

Где явился граф Платов, Бакланов, 

Богатырь, чародей, нагоняющий страх 
На чеченцев и -гордых османов.. чѵтткГѵн 


ХРОНИКА ВЛАСОБСКОГО ОБЪЕДИНЕНИЯ 


В 9-ю годовщину мученической смерти от руки большевистских палачей 
генерала А.А.Власова - Руководителя Освободительного Движения -Народов Рос^ 
сии и Главнокомандующего Русской Освободительной Армией/РОА/ - и его бли¬ 
жайших сотрудников, в г.Мюнхене, 7-го августа, после литургии, в-соборе 
на Сальватор плац, будет отслужена панихида, на которую приглашаем всех 
российских эмигрантов. КОВ, СБОНГ и СВОД 

10.7,1955 г. в г.Шарлеруа/Бельгия/, в Солдатском доме, состоялось 
открытое собрание российской эмиграции, устроенное 2-м Отделением Бельгий¬ 
ского Отдела Власовского Объединения/КОВ/. 

Собрание -открыл кратким вступительным словом начальник отделения 
поручик Холопов, после которого выступил, приехавший специально на это со¬ 
брание, начальник Бельгийского Отдела майор И.Л.Глазенап, сделавший очень- 
обстоятельный доклад на тему "Цели и задачи эмиграции в борьбе против ком¬ 
мунизма" . 

Затем выступали: поручик Котовский, горячо призывавший эмиграцию 
к объединению и поручик Нечаев, прочитавший очень интересный- и- продуман¬ 
ный доклад о международном положении. Все доклады были прослушаны с боль-, 
шим вниманием. 

Собрание прошло в очень дружной обстановке и показало,что эмигра¬ 
ция не только жива, но и готова на последний бой с коммунизмом,поработив¬ 
шим Россию и угрожающим всему свободному миру. В.Жигарев 

Искренно благодарю Дамский Комитет, Отдел ВО в Нью Иорке и полков¬ 
ника Гордеева за присланное пожертвование в сумме 180.40 ГМ на ротатор, 
канцелярские и почтовые расходы. 

Генерал Туркул 

СПИСОК ПОЖЕРТВОВАНИЙ НА "ДОБРОВОЛЕЦ": А.Г.Котульский - 20 ГМ, С.- 
4 ГМ, А .Н.Веденянин - 8 ГМ. 

Редакция "Добровольца" искренно благодарит всех жертвователей и 
просит наших читателей и друзей и впредь поддерживать Ваш журнал, который 
никогда и ни от кого никаких субсидий не получал и не получает и издается 
исключительно на подписную плату и пожертвования друзей и соратников. 

Редакция еще раз убедительно просит своих подписчиков рассчитаться 
за полученные номера и тем помочь журналу. 

Перепечатка Статей из журнала разрешается при непременном условии 
указания источника. 

Редакция просит статьи, воспоминания и отчеты о жизни российской 
эмиграции присылать на её адрес, который напечатан на Обложке журнала. 

Цена номера: в США и Канаде - 25 сентов, в Германии - 50 пфенигов, 
во всех остальных странах - два почтовых международных купона. 

КОММУНИЗМ УМРЕТ - РОССИЯ НИКОГДА. 
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